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บทคัดย่อ 

ระหว่างปี 2553-2554 ทําการศึกษาคุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรในภาคใต้ รวม 1,119 ตัวอย่าง 
ประกอบด้วยตัวอย่างจากฟาร์มสุกรขนาดเล็ก กลาง และใหญ่ จํานวน 500, 615 และ 4 ตัวอย่าง ตามลําดับ 
พารามิเตอร์ท่ีใช้ในการวิเคราะห์คุณภาพคือ ค่าความเป็นกรด-ด่าง (pH), total solid suspension (TSS), 
chemical oxygen demand (COD), biochemical oxygen demand (BOD) และ total Kjaldahl 
nitrogen (TKN) เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน พบว่า ร้อยละของจํานวนตัวอย่างท้ังหมดท่ีผ่านเกณฑ์
มาตรฐานมีดังนี้ pH 99.02%, TSS 64.97%, COD 63.81%, BOD 61.13% และ TKN 51.03% จํานวน
ตัวอย่างท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานท้ัง 5 พารามิเตอร์เท่ากับ 39.14%  เม่ือพิจารณาตามขนาดของฟาร์ม พบว่า
ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่มีจํานวนตัวอย่างท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากกว่าฟาร์มขนาดเล็กและขนาดกลาง (50.00%, 
46.40% และ 33.17%, ตามลําดับ) จังหวัดท่ีมีตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากท่ีสุดคือ จังหวัดภูเก็ต 
(96.43%) และน้อยท่ีสุดคือจังหวัดชุมพร (4.11%) เม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยของแต่ละพารามิเตอร์ตามขนาดของ
ฟาร์ม พบว่ามีเพียง pH เท่านั้นท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานทุกขนาดฟาร์ม ส่วน BOD, COD และ TSS ผ่านเกณฑ์
มาตรฐานเฉพาะฟาร์มขนาดใหญ่  ดังนั้นจึงควรมีการให้ความรู้และคําแนะนํากับเกษตรกร เพ่ือเป็นแนวทางใน
การปรับปรุงน้ําเสียจากฟาร์มสุกรให้ผ่านเกณฑ์มาตรฐานท่ีกําหนด เพ่ือสิ่งแวดล้อมท่ีดีข้ึน  
 

 

 

 

คําสําคัญ: คุณภาพน้ําเสีย, ฟาร์มสุกร, ค่าความเป็นกรด-ด่าง (pH), total solid suspension (TSS),  
            chemical oxygen demand (COD), biochemical oxygen demand (BOD),  

   total Kjaldahl nitrogen (TKN) 
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บทนํา 

ของเสียจากฟาร์มสุกรมีความสกปรก ก่อให้เกิดปัญหามลภาวะและปัญหาด้านสิ่งแวดล้อมเป็นอย่าง
มาก หากว่าฟาร์มสุกรไม่มีระบบการจัดการของเสียท่ีถูกต้อง ผลท่ีเกิดตามมา ได้แก่ น้ําเสีย กลิ่นเหม็น 
แมลงวัน และยังเป็นแหล่งเพาะพันธ์เชื้อโรคและพยาธิบางชนิด เป็นต้น (จรัญ, 2544) ของเสียจากฟาร์มสุกรมี 
2 ประเภทหลัก คือ ส่วนท่ีเป็นของแข็งได้แก่ มูลสุกรและเศษอาหารท่ีตกในคอก อีกส่วนหนึ่งเป็นของเหลวท่ี
เกิดจากน้ําล้างคอกหรือโรงเรือน น้ําล้างตัวสุกร และปัสสาวะสุกรซ่ึงจะกลายเป็นน้ําเสีย (กรมควบคุมมลพิษ, 
2554) ท้ังนี้ปริมาณและลักษณะน้ําเสียข้ึนอยู่กับประเภทของฟาร์มสุกรท่ีเลี้ยง จํานวนสุกรลักษณะการทํา
ความสะอาด และลักษณะการใช้น้ําของแต่ละฟาร์ม การปล่อยน้ําเสียจากฟาร์มสุกรออกสู่แหล่งน้ําสาธารณะ
และสิ่งแวดล้อมโดยตรงจะส่งผลกระทบต่อระบบนิเวศน์มากท่ีสุด (กรมปศุสัตว์, 2547) ทําให้แหล่งน้ําเสื่อม
โทรมเพราะน้ําเสียจากฟาร์มสุกรส่วนใหญ่มีปริมาณสารประกอบอินทรีย์และไนโตรเจนเข้มข้นเจือปนอยู่ใน
ปริมาณสูงเม่ือเทียบกับน้ําเสียจากชุมชน (Chin and Ong, 1993; EPA, 2001) หากชุมชนใกล้เคียงมีการใช้
แหล่งน้ําจากบริเวณนั้นในการบริโภคย่อมมีความเสี่ยงต่อโรคระบบทางเดินอาหารและการปนเป้ือนของสารไน
เตรตในน้ําด่ืม ซ่ึงจะทําให้เกิดอันตรายต่อทารกแรกเกิดเนื่องจากจะมีการเปลี่ยนสารไนเตรตเป็นไนไตรท์
ภายในทางเดินอาหารซ่ึงจะไปลดความสามารถของเลือดในการจับตัวกับออกซิเจน ส่งผลให้สมองถูกทําลาย
และตายในท่ีสุด (Environment Agency, 2002) นอกจากนี้กลิ่นเหม็นและก๊าซพิษ ซ่ึงเป็นปฏิกิริยาของ
แบคทีเรียในการย่อยสลายสิ่งขับถ่ายของสุกรท่ีเกิดข้ึนในสภาพไม่ใช้ออกซิเจน ผลท่ีได้คือ ก๊าซมีเทน ก๊าซ
คาร์บอนไดออกไซด์ ซ่ึงเป็นแหล่งกําเนิดก๊าซเรือนกระจก นําไปสู่การเกิดสภาวะโลกร้อนและการเปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศ  (El-Fadel and Massoud, 2001; Su et al., 2003) ก๊าซแอมโมเนียเป็นก๊าซมีพิษทําให้เกิดการ
ระคายเคืองและมีผลต่อระบบทางเดินหายใจ (Crook et al., 1991; Larsson  et al., 2004) และก๊าซ
ไฮโดรเจนซัลไฟด์หรือก๊าซไข่เน่าท่ีทําให้เกิดกลิ่นเหม็น (Latos et al., 2010) ซ่ึงเป็นพิษต่อคนเลี้ยงและสุกร
ภายในโรงเรือน รวมถึงชุมชนใกล้เคียงจนก่อให้เกิดเหตุรําคาญได้ (Wynne, 1995) กระทรวงวิทยาศาสตร์ 
เทคโนโลยีและสิ่งแวดล้อม (2544 ข) เห็นความสําคัญของปัญหามลภาวะด้านสิ่งแวดล้อมท่ีเกิดจากการเลี้ยง
สุกร จึงได้กําหนดให้การเลี้ยงสุกรเป็นแหล่งกําเนิดมลพิษท่ีจะต้องถูกควบคุมการปล่อยน้ําเสียลงสู่แหล่งน้ํา
สาธารณะหรือออกสู่สิ่งแวดล้อม โดยน้ําเสียจากฟาร์มสุกรท่ีระบายออกนอกฟาร์มหรือออกสู่สิ่งแวดล้อม ต้องมี
คุณสมบัติท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานตามพระราชบัญญัติส่งเสริมและรักษาคุณภาพสิ่งแวดล้อมแห่งชาติ พ.ศ. 2535 
และให้เป็นไปตามกําหนดมาตรฐานควบคุมการระบายน้ําท้ิงจากแหล่งกําเนิดมลพิษประเภทการเลี้ยงสุกร ตาม
ประกาศกระทรวงวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยีและสิ่งแวดล้อม (2544 ก) ซ่ึงปัจจุบันเป็นภารกิจของกระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2548 ก,ข) 

การศึกษาครั้งนี้ มีวัตถุประสงค์เพ่ือประเมินคุณภาพน้ําเสียจากจุดรวมน้ําเสียบ่อสุดท้ายของฟาร์ม 
หรือจุดท่ีปล่อยน้ําเสียออกสู่สิ่งแวดล้อมหรือภายนอกฟาร์มโดยภาพรวมของภาคใต้ เพ่ือเป็นข้อมูลให้
ผู้เก่ียวข้อง เช่น กรมปศุสัตว์ กรมควบคุมมลพิษ บุคลากรในพ้ืนท่ี นําไปใช้เป็นแนวทางวางแผนปรับปรุงการ
จัดการด้านต่างๆ ท่ีเหมาะสม เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการบําบัดน้ําเสียจากฟาร์มสุกร และป้องกันน้ําเสียท่ีไม่ได้
มาตรฐานออกสู่แหล่งน้ําสาธารณะและสิ่งแวดล้อม 
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อุปกรณ์และวิธีการ 

ตัวอย่าง  
ศึกษาคุณภาพน้ําเสียจากตัวอย่างน้ําเสียท่ีส่งตรวจท่ีศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคใต้ ใน

ระหว่างปี 2553-2554 จาก 11 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดนครศรีธรรมราช กระบ่ี พังงา ภูเก็ต สุราษฎร์ธานี 
ระนอง ชุมพร สงขลา พัทลุง ตรัง และจังหวัดยะลา รวมท้ังหมด 1,119 ตัวอย่าง แบ่งเป็นฟาร์มสุกรขนาดเล็ก 
500 ตัวอย่าง ฟาร์มสุกรขนาดกลาง 615 ตัวอย่าง และ ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่ 4 ตัวอย่าง 
 

การเก็บตัวอย่าง  
เก็บตัวอย่างน้ําเสียจากฟาร์มสุกรในบ่อสุดท้ายของฟาร์ม หรือจุดท่ีปล่อยน้ําเสียออกสู่สิ่งแวดล้อมหรือ

ภายนอกฟาร์ม โดยการเก็บแบบจ้วง (Grab sampling) จํานวน 2 ขวด โดยขวดท่ี 1 สําหรับตรวจวัดค่า COD และ 
TKN เก็บตัวอย่างน้ําเสียปริมาณ 3 ใน 4 ส่วนใส่ขวดชนิด High Density Polyethylene (HDPE) ขนาด 1,000 
มิลลิลิตร เติมกรดซัลฟูริกเข้มข้น (H2SO4) ปริมาณ 2 มิลลิลิตร เพ่ือรักษาสภาพตัวอย่าง ขวดท่ี 2 เพ่ือตรวจวัดค่า 
pH, BOD และ TSS เก็บตัวอย่างน้ําเสียเต็มขวด Polyethylene ขนาด 1,000 มิลลิลิตร ปิดฝาให้แน่น เก็บรักษา
สภาพตัวอย่างและป้องกันแสงสว่างในกล่องน้ําแข็งท่ีอุณหภูมิ 4 oC ส่งตรวจวิเคราะห์คุณภาพท่ีห้องปฏิบัติการ
ตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสีย ศูนย์วิจัยและพัฒนาการสัตวแพทย์ภาคใต้ ภายใน 24 ชั่วโมง 
 

วิธีวิเคราะห์ตัวอย่าง 
 ดําเนินการตามวิธีมาตรฐาน Standard Methods for the Examination of Water and Wastewater 
(AHPA et al., 2005) โดยตรวจวิเคราะห์หาค่าพารามิเตอร์ดังนี้ 
  

 ค่าความเป็นกรด-ด่าง (pH)  
วัดตัวอย่างน้ําเสียด้วยเครื่อง pH meter รุ่น CyberScan pH 5000 ยี่ห้อ EUTECH INSTRUMENTS 

ประเทศเนเธอร์แลนด์ 
 

biochemical oxygen demand (BOD) 
          ใช้วิธี Azide Modification โดยการ titration ด้วยสารละลายมาตรฐานโซเดียมไธโอซัลเฟต คํานวณค่า 
BOD จากผลต่างของค่า DO (dissolved oxygen) ในวันแรกและวันท่ี 5 โดยการบ่มตัวอย่างท่ีอุณหภูมิ  20 oC 
เทียบกับ % dilute ท่ี dilute ตัวอย่าง 
 

total solid suspension (TSS) 
ใช้วิธีการกรองผ่านกระดาษกรองใยแก้ว (Glass fiber filter disc) และอบแห้งที่อุณหภูมิ 103-

105 oC เป็นเวลา 1 ชั่วโมง แล้วชั่งหาน้ําหนักตะกอนบนกระดาษกรองเทียบกับปริมาตรของตัวอย่างท่ีใช้
กรอง  
 

chemical oxygen demand (COD) 
ใช้วิธี Reactor Digestion method โดยใช้ชุดทดสอบของ “HACH, U.S.A.” โดยย่อยตัวอย่างด้วย

สารละลายผสมของ K2Cr2O7, HgSO4, AgSO4 และ H2SO4 ท่ีอุณหภูมิ 150 oC เป็นเวลา 2 ชั่วโมง แล้วตรวจวัดค่า 
COD ด้วยเครื่อง Colorimeter รุ่น DR/890 ยี่ห้อ HACH ประเทศสหรัฐอเมริกา   
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total Kjaldahl nitrogen (TKN) 
ค่า TKN ใช้วิธี Nesslers method โดยใช้ชุดทดสอบของ “HACH, U.S.A.” โดยนําตัวอย่างใส่กระบอก

ตวงขนาด 25 ml เติม TKN indicator, 8N KOH และ 1N KOH อย่างละ 1 หยด เขย่าให้เข้ากันจนเปลี่ยนเป็นสีน้ํา
เงิน ปรับปริมาตรด้วยน้ํากลั่นให้ได้ 20 ml เติม Mineral stabilizer และ Polyvinyl alcohol อย่างละ 3 หยด 
เขย่าให้เข้ากัน ปรับปริมาตรด้วยน้ํากลั่นให้ได้ 25 ml เติม Nessler reagent 1 ml จับเวลา 2 นาทีแล้วตรวจวัดค่า 
TKN ด้วยเครื่อง Colorimeter รุ่น DR/890 ยี่ห้อ HACH ประเทศสหรัฐอเมริกา   

 

การวิเคราะห์ข้อมูลและแปลผล 
 นําข้อมูลท่ีได้จากการตรวจวิเคราะห์มาประเมินคุณภาพน้ําเสียเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานน้ําท้ิงของ
ฟาร์มสุกรตามค่ามาตรฐานควบคุมการระบายน้ําท้ิงจากแหล่งกําเนิดมลพิษประเภทการเลี้ยงสุกร (กระทรวง
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม; 2548 ก, ข) ตามตารางท่ี 1 โดยแยกตามขนาดของฟาร์ม และแยกเป็น
รายจังหวัด ประมวลผลทางสถิติด้วยโปรแกรม Microsoft Excel และวิเคราะห์ข้อมูลเชิงบรรยาย 
(descriptive analysis) 
 

ตารางท่ี 1 ค่ามาตรฐานควบคุมการระบายน้ําท้ิงจากแหล่งกําเนิดมลพิษประเภทการเลี้ยงสุกร กระทรวง 
    ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (2548 ก, ข) 

เกณฑ์มาตรฐานสูงสุด 
พารามิเตอร์ หน่วย 

ประเภท ก* ประเภท ข ** และ ค*** 
pH - 5.5 - 9 5.5 - 9 

BOD mg/l 60 100 
COD mg/l 300 400 
TKN mg/l 120 200 
TSS mg/l 150 200 

  *   ประเภท ก ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่ (สุกรมากกว่า 5000 ตัว)  
  **  ประเภท ข ฟาร์มสุกรขนาดกลาง (สุกร 500 ถึง 5000 ตัว)  
 ***  ประเภท ค ฟาร์มสุกรขนาดเล็ก (สุกร 50 ตัวแต่น้อยกว่า 500 ตัว) 
 

ผล  

 ผลการตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกร แยกตามขนาดฟาร์ม พบว่าฟาร์มขนาดใหญ่      
มีจํานวนตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากท่ีสุด (50.00%) รองลงมาเป็นฟาร์มขนาดเล็ก (46.40%) และฟาร์ม
ขนาดกลาง (33.17%)พารามิเตอร์ท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากท่ีสุดคือ pH (99.02%) และน้อยท่ีสุดคือ TKN 
(51.03%) ตัวอย่างท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานท้ัง 5 พารามิเตอร์เท่ากับ 39.14% (ตารางท่ี 2) 

ผลการตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรแยกรายจังหวัด พบว่า จังหวัดภูเก็ตมีตัวอย่างผ่าน
เกณฑ์มาตรฐานมากท่ีสุด (96.43%) รองลงมาคือจังหวัดพัทลุง (92.97%) ในขณะท่ีจังหวัดชุมพรมีตัวอย่าง
ผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อยท่ีสุด (4.11%) รองลงมาคือจังหวัดพังงา (8.33%) (ตารางท่ี 3) ค่าเฉลี่ยของแต่ละ
พารามิเตอร์ในฟาร์มขนาดเล็ก กลางและใหญ่ เทียบกับเกณฑ์มาตรฐานพบว่าค่าเฉลี่ย pH อยู่ในเกณฑ์
มาตรฐานท้ังหมด ในขณะท่ีค่าเฉลี่ย BOD, COD, TKN และ TSS สูงเกินเกณฑ์มาตรฐาน ยกเว้นค่าเฉลี่ย BOD, 
COD และ TSS ของฟาร์มขนาดใหญ่ (ตารางท่ี 4) 
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ตารางท่ี 2  ผลการตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรแยกตามขนาดฟาร์ม 
จํานวนตัวอย่างที่ผา่นเกณฑ์มาตรฐาน (%) ขนาด

ฟาร์ม 
จํานวน
ตัวอย่าง pH  BOD  COD  TKN  TSS  ทุกพารามิเตอร์ 

เล็ก 500 491(98.20) 320(64.00) 333(66.60) 277(55.40) 336(67.20) 232(46.40) 
กลาง 615 613(99.67) 361(58.70) 377(61.30) 292(47.48) 388(63.09) 204(33.17) 
ใหญ่ 4 4(100.00) 3(75.00) 4(100.00) 2(50.00) 3(75.00) 2(50.00) 
รวม 1,119 1,108(99.02) 684(61.13) 714(63.81) 571(51.03) 727(64.97) 438(39.14) 

ตารางท่ี 3  ผลการตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรแยกรายจังหวัด 
จํานวนตัวอย่างที่ผา่นเกณฑ์มาตรฐาน (%) 

จังหวัด 
จํานวน
ตัวอย่าง pH BOD COD TKN TSS 

ทุก
พารามิเตอร์ 

นครศรีธรรมราช 180 179(99.44) 85(47.22) 98(54.44) 66(36.67) 105(58.33) 38(21.11) 
กระบี่ 25 25(100.00) 16(64.0) 13(52.00) 14(56.00) 17(68.00) 10(40.00) 
พังงา 36 36(100.00) 14(38.89) 16(44.44) 6(16.67) 22(61.11) 3(8.33) 
ภูเก็ต 28 28(100.00) 28(100.00) 28(100.00) 27(96.43) 28(100.00) 27(96.43) 
ระนอง 29 29(100.00) 15(51.72) 18(62.07) 15(51.72) 16(55.17) 8(27.59) 

สุราษฎร์ธาน ี 116 116(100.00) 51(43.97) 69(59.48) 49(42.24) 63(54.31) 25(21.55) 
ชุมพร 73 73(100.00) 11(15.07) 9(12.33) 9(12.33) 15(20.55) 3(4.11) 
สงขลา 244 244(100.00) 135(55.33) 124(50.82) 77(31.56) 136(55.74) 51(20.90) 
พัทลุง 256 246(96.09) 250(97.66) 255(99.61) 252(98.44) 253(98.83) 238(92.97) 
ตรัง 99 99(100.00) 53(53.54) 58(58.59) 30(30.30) 44(44.44) 14(14.14) 
ยะลา 33 33(100.00) 26(78.79) 26(78.79) 26(78.79) 28(84.85) 21(63.64) 

 

ตารางท่ี 4 พิสัยและค่าเฉลี่ยผลการตรวจวิเคราะห์คุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรเปรียบเทียบกับเกณฑ์ 
    มาตรฐาน 

ฟาร์มขนาดเล็ก ฟาร์มขนาดกลาง ฟาร์มขนาดใหญ่ พารา 
มิเตอร์

คุณภาพนํ้า 
พิสัย 

ค่าเฉล่ีย 
±SD 

พิสัย 
ค่าเฉล่ีย 
±SD 

เกณฑ์มาตร 
ฐาน พิสัย 

ค่าเฉล่ีย 
±SD 

เกณฑ์มาตร 
ฐาน 

pH 4.5-8.9 7.1±0.66 5.3-8.9 7.2±0.58 5.5-9 7.7-8.1 7.9±0.19 5.5-9 
BOD 0.25-3625 164.37±362 0.2-2205 147.20±294.03 ≤100 mg/l 6.2-145.40 52.70±64.99 ≤60 mg/l 
COD 0-6630 447.37±739.26 0-10870 517.14±917.67 ≤400  mg/l 40-277 125±105.29 ≤300  mg/l 
TKN 0-2546 276.08±339.65 0-1050 314.73±310.13 ≤200  mg/l 2.2-261 134.06±129.88 ≤120  mg/l 
TSS 1-4160 210.61±351.17 1.50-13800 257.11±635.87 ≤200  mg/l 6-170 79±73.53 ≤150  mg/l 
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สรุปและวิจารณ์ 

 การศึกษาครั้งนี้แสดงให้เห็นว่าระบบบําบัดน้ําเสียของฟาร์มสุกรส่วนใหญ่ในพ้ืนท่ีจังหวัดภาคใต้ ยังไม่
สามารถบําบัดน้ําเสียได้ตามเกณฑ์มาตรฐานท่ีกําหนด โดยมีจํานวนตัวอย่างเพียง 39.14% ท่ีผ่านเกณฑ์
มาตรฐานทุกพารามิเตอร์ สอดคล้องกับการศึกษาของภิรมย์และสิริลักษณ์ (2554) ในพ้ืนท่ีภาคตะวันตกท่ี
รายงานคุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรมีจํานวนตัวอย่างท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานเพียง 30.6% เม่ือแยกตามขนาด
ฟาร์มพบว่า ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่และขนาดเล็กมีจํานวนตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานคิดเป็นเปอร์เซ็นต์สูงกว่า
ฟาร์มขนาดกลาง สอดคล้องกับการศึกษาของศิริพงษ์และธีรพรรณ (2549) ท่ีรายงานว่าตัวอย่างน้ําเสียจาก
ฟาร์มสุกรขนาดใหญ่และขนาดเล็กในจังหวัดนครศรีธรรมราชผ่านเกณฑ์มาตรฐานสูงกว่าฟาร์มขนาดกลาง ไสว
และบุญกัน (2554) รายงานว่าตัวอย่างน้ําเสียจากฟาร์มสุกรขนาดใหญ่และขนาดเล็กในจังหวัดภูเก็ตผ่านเกณฑ์
มาตรฐานสูงกว่าฟาร์มขนาดกลางเช่นเดียวกัน ส่วน ตรองรักและจุลชาติ (2554) ทําการศึกษาในจังหวัดพังงา
พบว่าตัวอย่างน้ําเสียจากฟาร์มสุกรขนาดเล็กผ่านเกณฑ์มาตรฐานสูงกว่าฟาร์มขนาดกลาง และบุญเชิดและ
จํารัส (2551) รายงานว่าตัวอย่างน้ําเสียจากฟาร์มสุกรขนาดย่อยและขนาดเล็กในจังหวัดพะเยาผ่านเกณฑ์
มาตรฐานมาตรฐานสูงกว่าฟาร์มขนาดกลาง แตกต่างจากการศึกษาคุณภาพน้ําเสียจากฟาร์มสุกรในจังหวัด
ขอนแก่นของสุมนชาติและวีระพัฒ (2550) ซ่ึงรายงานว่าฟาร์มขนาดเล็กมีตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อย
กว่าฟาร์มขนาดกลางและขนาดใหญ่  

เม่ือเปรียบเทียบแต่ละพารามิเตอร์ตามขนาดของฟาร์ม พบว่า ค่า pH มีจํานวนตัวอย่างผ่านเกณฑ์
มาตรฐานมากท่ีสุด (99.02%) รองลงมาคือค่า TSS (64.97%), COD (63.81%), BOD (61.13%) และ TKN 
(51.03%) มีจํานวนตัวอย่างผ่านเกณฑ์น้อยท่ีสุด เช่นเดียวกับการศึกษาของบุญเชิดและจํารัส (2552) ท่ี
รายงานว่าค่า TKN ผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อยท่ีสุด และเม่ือพิจารณาค่าเฉลี่ยของแต่ละพารามิเตอร์ตามขนาด
ของฟาร์มเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานพบว่า ค่าเฉลี่ย pH อยู่ในเกณฑ์มาตรฐานท้ังหมด ในขณะท่ีค่าเฉลี่ย BOD, 
COD, TKN และ TSS สูงเกินเกณฑ์มาตรฐาน ยกเว้นค่าเฉลี่ย BOD, COD และ TSS ของฟาร์มขนาดใหญ่  
แสดงให้เห็นว่าระบบการบําบัดน้ําเสียในฟาร์มขนาดเล็กและกลางไม่มีประสิทธิภาพเพียงพอในการกําจัด
สารอินทรีย์ สารประกอบพวกไนโตรเจน และของแข็งแขวนลอยได้ ซ่ึงอาจมีสาเหตุมาจากระบบการจัดการท่ี
ไม่ดี หรือมีการดูแลและบํารุงรักษาระบบบําบัดน้ําเสียไม่เหมาะสม เช่น ไม่มีการตักมูลสุกรออกก่อนล้างพ้ืน
คอก ไม่มีการขุดลอกตะกอนและการระบายสู่ลานตากอย่างสมํ่าเสมอ ทําให้ถังบําบัดหรือบ่อหมักบ่อแรกอุดตัน
หรือต้ืนเขินอย่างรวดเร็วเป็นเหตุให้ประสิทธิภาพในการบําบัดน้ําเสียลดลง (กรมควบคุมมลพิษ, 2546; กรมปศุ
สัตว์, 2548) หรืออาจเกิดจากการออกแบบระบบบําบัดท้ังขนาดและจํานวนบ่อไม่สอดคล้องกับปริมาณน้ําเสีย
และปริมาณมวลสารในน้ําเสียท่ีออกจากฟาร์ม ดังเช่นการศึกษาของศิริพงษ์และธีรพรรณ (2549) ท่ี
ทําการศึกษาในจังหวัดนครศรีธรรมราช และไสวและบุญกัน (2554) ท่ีทําการศึกษาในจังหวัดภูเก็ต รายงานว่า
น้ําเสียท่ีออกจากฟาร์มสุกรจะผ่านเกณฑ์มาตรฐานหรือไม่นั้น นอกจากจะข้ึนกับการลดปริมาณของเสียท่ี
แหล่งกําเนิด ยังต้องคํานึงถึงจํานวนบ่อบําบัดน้ําเสียท่ีต้องสัมพันธ์กับจํานวนสุกรท่ีเลี้ยงด้วย 

 เม่ือพิจารณาแยกเป็นรายจังหวัดพบว่าจังหวัดภูเก็ตมีตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานมากท่ีสุด 
(96.43%) รองลงมาคือพัทลุง (92.97%) และยะลา (63.64%) จะเห็นได้ว่าฟาร์มสุกรส่วนใหญ่ของท้ังสาม
จังหวัดสามารถบําบัดน้ําเสียให้ได้ตามเกณฑ์มาตรฐานท่ีกําหนด ในขณะท่ีจังหวัดนครศรีธรรมราช กระบ่ี 
ระนอง สุราษฎร์ธานี สงขลา ตรัง มีตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานตํ่ากว่า 50%โดยเฉพาะจังหวัดชุมพรมี
ตัวอย่างผ่านเกณฑ์มาตรฐานน้อยท่ีสุด (4.11%) รองลงมาคือจังหวัดพังงา (8.33%) ซ่ึงเจ้าหน้าท่ีท่ีเก่ียวข้อง
ควรเข้าไปดูแลให้คําแนะนําหรือหาแนวทางแก้ไขในการจัดการระบบบําบัดน้ําเสียให้แก่ฟาร์มสุกร  
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ผลการศึกษาครั้งนี้ จะเห็นได้ว่าลักษณะการเลี้ยงสุกรในจังหวัดภาคใต้ส่วนใหญ่จะเป็นฟาร์มขนาดเล็ก
และขนาดกลาง ส่วนฟาร์มขนาดใหญ่มีจํานวนน้อยมาก ส่วนใหญ่ไม่มีการปล่อยน้ําเสียออกสู่พ้ืนท่ีและแหล่งน้ํา
สาธารณะ เนื่องจากทําเลท่ีตั้งของฟาร์มสุกรกระจายอยู่ในสวนผลไม้ สวนยางพารา และสวนปาล์ม น้ําเสียท่ีได้
จากการเลี้ยงสุกร จะนําไปใช้ในสวนผลไม้ สวนยางพารา และสวนปาล์ม จึงไม่ค่อยพบปัญหาด้านสิ่งแวดล้อม
กับชุมชนข้างเคียงมากนัก เกษตรกรจึงไม่ให้ความสําคัญในการปรับปรุงและดูแลระบบบําบัดน้ําเสียให้ดีข้ึน  
ส่งผลให้จํานวนตัวอย่างท่ีผ่านเกณฑ์มาตรฐานค่อนข้างตํ่า อย่างไรก็ตามหน่วยงานท่ีเก่ียวข้องควรให้คําแนะนํา
หรือให้แนวทางการแก้ไขให้กับเกษตรกร เพ่ือให้น้ําเสียจากฟาร์มสุกรผ่านเกณฑ์มาตรฐานท่ีกําหนด เพ่ือรักษา
สภาวะแวดล้อมให้ดีต่อไป 
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Abstract 

 During 2010-2011, a total of 1,119 wastewater samples from pig farms in Southern 
Thailand were collected to examine for their quality. At farm scale, farms were classified as 
small (500 farms), medium (615 farms) and large farms (4 farms). The quality of wastewater 
was analyzed based on standards of   five parameters including pH, total solid suspension 
(TSS), chemical oxygen demand (COD),  biochemical oxygen demand (BOD) and total 
Kjaldahl nitrogen (TKN). Percentages of overall samples that passed the standard level for 
those parameters were 99.02%, 64.97%, 63.81%, 61.13% and 51.03% respectively. There 
were 39.14% of samples that passed the standard level for all parameters. The  highest 
percentages of samples that passed the standard level of all parameters belonged to 
samples from large farms (50%), followed by those of small farms (46.40%) and medium 
farms (33.17%). The percentage  of samples that passed the standard level was highest for 
samples from Phuket (96.43%) and lowest for samples from Chumphorn (4.11%). The 
analysis made on each parameter for particular farm scales showed that pH was the only 
parameter of which samples from all farm scales passed the standard quality. It was noted 
that only samples from large farms passed the standard level for BOD, COD and TSS. The 
results suggested that farm owners should be informed and educated to improve the 
quality of wastewater in their farms for better quality environment. 
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